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RESUMEN GENERAL DEL SIMPOSIO
La finalidad de este simposio es presentar un analisis sobre la situacion de
la movilidad estudiantil internacional en México desde diversos angulos.
Primero, se aborda el debate conceptual sobre movilidad académica,
estudiantil y su relacion con la internacionalizacion de la educacion superior.
En segundo lugar se discuten los resultados mas recientes de la encuesta
mexicana de movilidad internacional estudiantil: Patlani, coordinada desde
la ANUIES y que se encuentra en su cuarta edicion; Patlani constituye la
referencia mas importante sobre la movilidad en México y este simposio es
una muestra de ello. En tercer lugar se debaten algunos temas pendientes
que no logra responder Patlani por su propia naturaleza, con lo que se busca
problematizar mas alla de la sola presentacion de los resultados de las
encuestas (correspondientes a 2014-2015 y 2015-2016). En cuarto lugar se
analizan algunos temas relacionados con la situacién de la movilidad en el
contexto de los paises de América Latina y su relacién con la movilidad
mexicana (saliente y entrante). Por ultimo, se presentan los resultados de
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un estudio entre estudiantes de una de las IES publicas estatales mas
grandes del pais que responde a dos preguntas: ;por qué algunos
estudiantes hacen movilidad y otros no?, y ;,cual es el potencial de movilidad
en las IES? En el contexto donde la movilidad estudiantil esta jugando un
papel cada vez mas relevante entre la geopolitica de la educacion superior
es imprescindible promover este tipo de debates en México, aun cuando los
datos existentes son algo endebles y a pesar de que la movilidad representa
una proporcion limitada de los estudiantes que conforman el subsistema de
educacion superior mexicano. Finalmente, hay que recordar que Patlani es
una derivacion del Nahuatl de la palabra “volar’, una metafora mas que
adecuada para asociarla con la idea de movilidad estudiantil.

Palabras clave: Movilidad estudiantil internacional,
internacionalizacion, educacion superior, México, globalizacion.
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LA MOVILIDAD ESTUDIANTIL COMO PRINCIPAL
FORMA DE INTERNACIONALIZACION EN LAS IES
MEXICANAS

MONICA CAMACHO

Introduccion

Movilidad e internacionalizacién son conceptos que suelen ser utilizados en forma
intercambiable; una posible explicacidn tiene raices en la busqueda histérica del conocimiento y la
verdad mas alla de las fronteras como funcién substantiva de la universidad (Barnett, 2013). La
movilidad de estudiantes (y de personal académico), es un aspecto clave de la internacionalizacién,
es incluso, un indicador de la misma; sin embargo, es esencial entender las razones que la impulsan
(Hudzik, 2015).

‘La busqueda sin fronteras por el conocimiento y el aprendizaje es el ‘gen semilla’
para la internacionalizacion de la educacion superior, pero puede perderse cuando

otras motivaciones intervienen” (Hudzik, 2015, p. 13).

Las motivaciones a las que se refiere el autor son por ejemplo: “las ganancias economicas
potenciales que representan los estudiantes internacionales o el deseo de jugar el juego de las
clasificaciones institucionales (rankings, en inglés) (Hudzik, 2015, p. 13). En este sentido, es
importante clarificar que movilidad e internacionalizacion se refieren a fenémenos interdependientes,
pero no significan lo mismo. Como mencionan Hénard et al. (2012): “la movilidad de estudiantes es
simplemente la parte mas visible de la internacionalizacion que es un tema mas complejo y
multidimensional” (p. 7). La internacionalizacién, como concepto, ha evolucionado répidamente en las
tres ultimas décadas. Un repaso a definiciones representativas da cuenta de ello. Por ejemplo, desde
la que hace énfasis en actividades como intercambio y cooperacién (Arum y van der Water, 1992, en
de Wit, 2002); como un proceso de cambio institucional que permea la administracion para la mejora
de la ensefianza-aprendizaje (Soderqvist, 2001); como un proceso para integrar una dimension

internacional, intercultural o global en las funciones de la educacién superior (Knight, 2003); o que la
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sitia como politicas y programas especificos emprendidos por gobiernos, sistemas académicos e
instituciones, para promover la movilidad académica, investigacion y docencia (Altbach, 2006).
Conceptualizaciones mas recientes (Hudzik, 2011, 2014), apuntan a una internacionalizacion
integral, como un “un compromiso que se confirma por medio de la accién para infundir perspectivas
internacionales y comparadas a lo largo de las misiones de ensefianza, investigacion y de servicio en
la educacidn superior. Moldea el caracter distintivo y valores institucionales e involucra a toda la labor
de la educacion superior... Es un imperativo institucional, no sélo una posibilidad deseable... Impacta
no solo la vida del campus sino también los marcos institucionales externos de referencia, de alianzas

y relaciones” (p. 7).

Algunos dilemas conceptuales y en la praxis

Para el analisis de movilidad estudiantil internacional es necesario partir de algunas
distinciones. Por ejemplo, movilidad temporal (credit or within-program mobility, en inglés), que tiene
lugar dentro de un programa, y puede tener o no valor curricular; y movilidad permanente (degree or
whole-program mobility, en inglés), para la obtencién de un grado completo. En ambos casos,
movilidad temporal o permanente, impera la nocién tradicional conforme a la cual “el estudiante se
muda a otro pais” (expresion literal de la movilidad), y es hoy por hoy el estandar para fines de
estadistica por institucion y pais. Es prematuro adelantar que esta medicién pudiera modificarse ante
nuevas modalidades, que con la incorporacion de la tecnologia proporcionan una alternativa a la
movilidad fisica, ya sea temporal o para la obtencion de un grado completo.

Otras clasificaciones pertinentes son segun la procedencia: movilidad entrante o saliente; el
nivel de estudios: licenciatura o pregrado y posgrado; y segun corresponda, el componente distintivo:
investigacion, practicas profesionales, inmersion cultural y/o para el aprendizaje de un idioma.

Existen varios debates que critican el surgimiento de una nueva fase de la internacionalizacién
de la educacién superior caracterizada por intereses econdmicos, especificamente por maximizar
utilidades y capturar el mercado estudiantil en otros paises (Wadhwa, 2016); que sefialan riesgos a
los que puede contribuir la internacionalizacion, como la ‘fuga de cerebros’ (Altbach, 2013), e
incrementando la desigualdad en los sistemas de educacion superior domésticos con la oferta de
servicios educativos por parte de proveedores extranjeros (OECD, 2010). Otros sefialamientos tienen

que ver con la interseccion reciente de movilidad estudiantil, migracién e internacionalizacién (Brooks
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y Waters, 2011); fendmenos que van, desde la restriccion de visas, hasta el acceso de refugiados a la
educacién superior y la funcion de universidades locales en reconocer sus cualificaciones previas
(ESU, 2014).

En la internacionalizacién, la movilidad estudiantil juega un papel con implicaciones
educativas, culturales, econdmicas, politicas y organizacionales, entre otras. En lo educativo, permite
participar y tener exposicion a flujos internacionales de conocimiento y a nuevas ideas o tecnologias
(OECD, 2010); contribuye al entendimiento entre culturas, a la construccion de una identidad cultural
y al desarrollo de una ciudadania global. En lo econdémico, busca atraer y mantener, temporalmente
en algunos casos, talentos para la economia y la investigacion cientifica del pais anfitrién.

Cuando es apoyada a nivel institucional, la movilidad es una estrategia Util para la
internacionalizacion de la educacion superior, pero no es la Unica forma de incorporar una perspectiva
internacional en la universidad o de proporcionar experiencias a los estudiantes. Estan, por ejemplo,
los esfuerzos de internacionalizacion “en casa” (internationalization at home, en inglés), a través del
curriculo e impulsados con el uso de la tecnologia. Vale la pena recordar que para algunos autores
(de Wit, 2002; Knight, 2004), las estrategias de internacionalizacién a nivel institucional, son de tipo
organizacional o programas. Las estrategias organizacionales estan relacionadas con gobernanza,
operaciones, servicios y recursos humanos de la institucion; mientras que las estrategias de programa
incluyen a programas académicos, investigacion y colaboracién académica, relaciones externas y
programas extracurriculares (Knight, 2004). De hecho, la categoria de programas académicos
propuesta por Knight (2004) incluye iniciativas como intercambio de estudiantes; estudio de idiomas
extranjeros; curricula internacional; trabajo y/o estudio en el extranjero; atraccion de estudiantes
internacionales; programas conjuntos o de doble titulacién; movilidad de profesores y personal;
conferencistas y académicos visitantes; enlace entre los programas académicos y otras estrategias;

proceso de ensefianza-aprendizaje; y entrenamiento intercultural.

Medicion e identificacion: Dos retos destacados

Esta ponencia se enfoca en dos de los principales retos en movilidad estudiantil internacional,
de los que no esta exenta Patlani—la encuesta sobre este tema que ANUIES distribuye en IES en
México. Diferentes caras de la misma moneda, son la medicidn de la movilidad y la identificacion de

factores causales, perfil de los estudiantes y efectos de participar en ella.
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La medicion de la movilidad es un reto en si misma debido a la variedad de criterios utilizados
por las partes involucradas; en diferente escala, se presenta una problematica similar. Asi como los
organismos internacionales enfrentan la diferencia de criterios utilizados por paises (Paul et al., 2000),
la situacion se replica al interior de los paises ante discrepancias metodoldgicas entre instituciones de
educacion superior, dependencias oficiales y otras organizaciones. Una excepcion es la Union
Europea, por la estandarizacion lograda no sélo en cuanto a recabar y reportar informacion, sino
también en otros procesos relacionados con la movilidad estudiantil. En el caso de nuestro pais, cada
edicion de Patlani dedica un importante espacio para explicar las diferencias que presentan los datos
recabados por esta encuesta y la Base 911 de la Secretaria de Educacion Publica, entre otras fuentes.
Sin olvidar, las dificultades que en si misma representa algo tan basico como la obtencién de
informacion por parte de las IES, embajadas y otras organizaciones.

Cuando existen, los instrumentos oficiales o institucionales se centran de manera
generalizada en la cuantificacién de la movilidad estudiantil internacional; pero rara vez permiten la
identificacion de factores causales, del perfil de los estudiantes y de los efectos de participar en ella.
Lo anterior resulta en que la informacion disponible sobre tales aspectos sea, cuando no escasa,
anecdotica; imposibilitando asi su comparabilidad y posible generacion de tendencias a través del

tiempo.

Encuesta a estudiantes sobre movilidad saliente

Con el propésito de contribuir a un mayor conocimiento de factores causales y del perfil de los
estudiantes, recientemente se realizé la encuesta en linea “Experiencias internacionales, estudiantes
en Educacion Superior 2017, como parte de un reporte sobre el estado de la internacionalizacién en
la educacion superior en México comisionado por el British Council México (Brisith Council México—
CIDE, 2017). Distribuida por ANUIES entre sus IES asociadas, la encuesta esta dirigida a estudiantes
matriculados en universidades mexicanas e indaga sobre sus percepciones, actitudes y experiencias
en movilidad saliente, y factores de influencia en su proceso de toma de decisiones.

En una primera fase (febrero 2017) y que son los resultados que aqui se presentan,
respondieron la encuesta en linea estudiantes de 64 universidades, de las cuales 48 son de
financiamiento publico y 16 de privado. La encuesta, con preguntas de opcion mdltiple, fue respondida

por un total de 1,101 estudiantes de licenciatura y 164 de posgrado (maestria y doctorado). La
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proporcion de mujeres que contestaron la encuesta es de un 61.5% y de hombres es de un 38.5%. El
rango de edad de los encuestados va de los 17 a los 40 afios.

Se presentan a continuacion algunos hallazgos de la encuesta. De inicio, se pregunt6 a los
estudiantes sobre las opciones de experiencias internacionales que les ofrece su universidad, esto
para indagar qué conocimiento tienen sobre tales opciones. Las siguientes respuestas obtuvieron el
mayor numero de respuestas; se presentan de mayor a menor frecuencia. Cursar un semestre en una
universidad extranjera (26.5%); estancia de investigacion en una universidad extranjera (16%); cursar
materias optativas durante el verano (14.1%); cursos de idiomas en el extranjero (14%); practicas
profesionales en el extranjero (12.2%); hacer una especialidad en una universidad extranjera (11.7%);
realizar cursos sin valor curricular en una universidad extranjera (4.3%); otras (1.2%). “Estancia de
investigacion en una universidad extrajera” y “Cursar un semestre en una universidad extranjera”
fueron las respuestas mas frecuentes entre los estudiantes tanto de licenciatura como para de
posgrado (ver Figura 1).

Una seccion de la encuesta estuvo dirigida a los estudiantes que ya participaron en alguna
experiencia académica en el extranjero, y otra a quienes aun no la realizan pero contestaron estar
interesados.

Del total de estudiantes que respondieron la encuesta, un 79.8% expresaron tener la intencion
de realizar una experiencia internacional durante sus estudios, mientras que un 20.19% respondi6 que
no estd en sus planes. Como se muestra en la Figura 2, las principales razones sefialadas por los
encuestados por las que no estd en sus planes realizar una experiencia internacional son
principalmente por razones financieras y de dominio del idioma. La proporcién de respuestas (de
mayor a menor) es como sigue: Los gastos de mantencion son muy altos (33.1%); aun no domino el
idioma extranjero al nivel requerido (18.8%); quiero terminar mi plan de estudios lo antes posible
(16.6%); mi universidad no cuenta con becas para actividades académicas en el extranjero (8.2%); mi
familia no apoya la decision (5.4%); mi universidad no tiene convenios con universidades o paises de
mi interés (3.9%); no tengo el promedio requerido (3.2%); y otras razones (10.9%).

Los estudiantes que ya realizaron una experiencia internacional en su universidad, fueron
mencionadas con mas frecuencia son las siguientes: Cursar un semestre en una universidad
extranjera (49.3%); cursos de idiomas en el extranjero (16.8%); cursar materias optativas durante el

verano (7.7%); realizar cursos sin valor curricular en una universidad extranjera (6.8%); practicas
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profesionales en el extranjero (4%); estancia de investigacion en una universidad extranjera (3.4%);
hacer una especialidad en una universidad extranjera (2.4%); obtener un doble diploma (1.6%); y otras
(7.8%).

Las principales razones por la cual decidieron realizar la experiencia internacional que
eligieron son: Fortalecer mi CV (21.5%); conocer la cultura de otro pais (20.4%); aprender o reforzar
un idioma extranjero (14.3%); obtuve una beca (14.1%); mi universidad tiene convenio (8.7%); asistir
a una universidad reconocida (6.7%); tengo amigos o conocidos que me recomendaron la experiencia
(5.8%); cuestiones econdmicas (‘estaba dentro de mi presupuesto”) (5.6%); para cumplir con un
requisito de mi universidad (3%).

Estos resultados se presentan en la Figura 3, mientras que la Figura 4 muestra las principales
razones por las que decidieron realizar la experiencia internacional que eligieron.

En cuanto a los factores causales que inciden en su toma de decisiones, sobre realizar o0 no
una experiencia internacional en el extranjero, a los estudiantes encuestados se les pidio jerarquizar
en una escala del 1 al 5 (donde 1 es lo mas importante, y 5 lo menos importante) cual de siguientes
factores es el mas importante al tomar la decisién de realizar una experiencia internacional durante

sus estudios: “Decidir a cual universidad ir”; “Decidir el pais destino”; “Costos (por ejemplo, tener o no
una beca)”; “Poder desempefiarme en el idioma que requiere la universidad contraparte”; y “Tomar
con mi familia la decision”.

Los estudiantes asignaron la prioridad més alta (nimero 1, en la escala de 1 a 5), a dos
factores: “Decidir a cual universidad ir a estudiar” (35.96%) y “Costos” (34.14%). Asignaron una baja
prioridad (nUmeros 4 y 5 en la escala) al “ldioma” (42.16% de los estudiantes, le asigno el numero 4)
y “Tomar con mi familia la decisién” (el 59.3% de los estudiantes, le asign6 el nimero 5, en la escala).
A reserva de realizar un anélisis desagregado de estos datos, es posible anticipar que la importancia
asignada al factor “ldioma” dependeréa del pais al que estudiante tiene interés como destino.

En cuanto a los paises que los estudiantes de licenciatura elegirian para realizar una
experiencia internacional, los cinco mas mencionados son, en este orden: Alemania, Espafia, Reino
Unido, Canada y Francia. Entre los estudiantes de posgrado que respondieron la encuesta, los paises
preferidos son Espafia, Alemania, Canada y Reino Unido. Destaca el hecho de que en ninguno de los
dos grupos Estados Unidos haya recibido un nimero significativo de respuestas que le permitieran

figurar en las primeras posiciones.
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Reflexiones finales

En el disefio de instrumentos para la medicion de la movilidad estudiantil internacional y la
identificacion de aspectos relevantes, sera de gran utilidad—a pesar de limitaciones técnicas o de otro
tipo ya sefialadas—el considerar experiencias previas que permitan su refinamiento. Por ejemplo, para
estudios a gran escala, esta la experiencia europea que clasifica los factores causales en tres niveles:
la escala macro de globalizacion econdmica y cultural y la internacionalizacion de los sistemas de
Educacion Superior (Erasmus en Europa, por ejemplo); la escala-mezzo de iniciativas institucionales;
y la escala individual de factores tales como, competencia en idiomas, interés por “la aventura” y la
empleabilidad (HEFCE, 2010).

La encuesta “Experiencias internacionales, estudiantes en Educacion Superior 20177, aunque
representa un esfuerzo modesto y de menor alcance que Patlani, busca aportar elementos adicionales
sobre el perfil de los estudiantes en IES en México que participan en actividades de movilidad
internacional saliente. En ambas encuestas, ademas del género y del campo disciplinar, convendria
indagar en las caracteristicas socio-econdmicas y demograficas de los estudiantes. Esto permitiria
contribuir a la elaboracion de un mejor diagnostico sobre equidad e inclusion, un aspecto
persistentemente cuestionado en movilidad estudiantil internacional.

Sin duda hay temas complejos pendientes por investigar en este campo, y aunque ha habido
esfuerzos aislados en otras regiones del mundo por avanzar en ello, han sido investigados de manera
insuficiente. Dos temas como ejemplo: los factores determinantes de la movilidad y los efectos que la
movilidad internacional tiene en los estudiantes que participan en ella (empleabilidad, adquirir o
mejorar en el dominio de un idioma, habilidades interculturales, por mencionar algunos). En el primer
caso, Liu y Wang (2009) utilizaron series tiempo de EE.UU. (1993-2006) para mediante un modelo
econométrico estimar tasas de estudiantes extranjeros matriculados en ese pais y determinar factores
determinantes para ello. En el segundo caso, estudiar la relacion entre movilidad y empleo requiere
realizar estudios a gran escala, con bases de datos longitudinales y que contengan informacion
multidimensional a través del tiempo (Ej., educacion, salarios, movilidad geogréfica, etc.). No es de
extrafiar, con la complejidad técnica que ello implica, que los escasos estudios disponibles de este
tipo se han realizado en Europa (European Union, 2014; Bratch et al., 2008), que en gran parte con el
proceso de Bologna, aunque costoso, permitié estandarizar practicas, administrar flujos y establecer

mecanismos para recabar la informacion que requiere este tipo de investigacion.
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También se vuelve complejo cuando se busca evaluar efectos de la movilidad como la
formacion de habilidades “blandas’, como las interculturales. Un estudio reciente de la Universidad
Duke sefiala los beneficios—aun después de graduarse—que estudiantes norteamericanos reportaron
al convivir activamente con estudiantes internacionales: “aprenden de otras culturas, mejoran su
autoconfianza, desarrollan habilidades de liderazgo y habilidades cuantitativas” (Luo y Jamieson-
Drake, 2013). Son mas proclives después de graduarse, a apreciar el arte y la literatura, situar
problemas actuales en una perspectiva historica, y a leer o hablar una lengua extranjera. Asimismo,
tendran una mayor inclinacion a reflexionar sobre sus puntos de vista sobre politica y religién, y sobre
sus creencias en cuanto a raza y etnicidades. El estudio consistié en analizar encuestas de 5,676
egresados en 1985, 1995y 2000 de cuatro universidades privadas altamente selectivas, administradas
5, 10 y 20 afios después de haberse graduado.

En México no se tiene evidencia sobre estudios de amplio alcance o longitudinales que
busquen medir el impacto econémico o social de experiencias internacionales en graduados
universitarios.

Para el avance de la investigacion y por las implicaciones tanto en politica publica como en la
practica sobre diferentes aspectos de la movilidad internacional—sea becas y financiamiento, la
ensefianza-aprendizaje de una segunda lengua, equivalencia de créditos, etc.—sera pertinente,
recabar informacion de las diferentes partes interesadas (no sélo de IES, sino también de estudiantes
mexicanos y extranjeros). Hacerlo ademas, bajo ciertos criterios estandar (como las clasificaciones
convenidas internacionalmente: movilidad temporal o permanente, entrante o saliente; por nivel de
estudios, y componente preponderante); y seguir perfeccionando los mecanismos para recabar dicha
informacidn. Todo lo anterior aportara mayores elementos para investigar, pero también permitira estar
en una mejor posicién de elaborar recomendaciones para politicas institucionales y politicas publicas
que favorezcan la movilidad estudiantil internacional y la internacionalizacién de la educacidn superior
de la que forma parte. Sin embargo, y mientras no resolvamos aspectos tan basicos como los ya
sefialados respecto el levantamiento de datos—empezando por una tasa de respuesta consistente—

en nuestro pais tenemos un largo camino por recorrer.



CONGRESO NACIONAL
DE INVESTIGACION
EDUCATIVA - COMIE

San Luis Potosi 2017

Figuras

Figura 1. Experiencias internacionales que ofrecen las universidades, segun los estudiantes

encuestados.
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Fuente: Elaboracién propia. Encuesta “Experiencias Internacionales, Estudiantes

Superior 2017".
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Figura 2. Principales razones para no realizar una experiencia internacional durante sus estudios.

Los gastos de mantencion son muy altos [ NRNRME 33.1%
Aln no domino el idioma extranjero al nivel I 15 5%

requerido

Quiero terminar mi plan de estudios lo antes I 155
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actividades académicas en el extranjero ‘

Mi familia no apoya la decision | 5.4%

Mi universidad no tiene convenios con B 3.9
universidades o paises de mi interés 970

No tengo el promedio requerido [l 3.2%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Fuente: Elaboracion propia. Encuesta “Experiencias Internacionales, Estudiantes en Educacion
Superior 2017”.

Figura 3. Tipo de experiencia internacional que los estudiantes han realizado.
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Fuente: Elaboracién propia. Encuesta “Experiencias Internacionales, Estudiantes en Educacion
Superior 2017”.
Figura 4. Razones por las que los estudiantes realizaron realizar la experiencia internacional que

eligieron.

Fortalecer mi CV [N 01 5%
Conocer la cultura de otro pais [ NRRDEEEEEEEEE  00.4%
Aprender o reforzar un idioma extranjero [ NRNRBEAEE 143%
Obtuve una beca [NNINIGIGIGNGEEEEEE /1%
Mi universidad tiene convenio | NI 38.7%

Asistir a una universidad reconocida | NI 6.7%

Tengo amigos o conocidos que me recomendaron la . 55
experiencia '

Cuestiones econdmicas (estaba dentro de mi
0,
presupuesto) I 5.6%

Cumplir con un requisito de mi universidad 3% [ 3.0%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Fuente: Elaboracién propia. Encuesta “Experiencias Internacionales, Estudiantes en Educacion
Superior 2017".
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PATLANI Y LAS PREGUNTAS PENDIENTES SOBRE
MOVILIDAD ESTUDIANTIL INTERNACIONAL

ALMA MALDONADO-MALDONADO, BRENDA IBARRA Y CHRISTIAN CORTES

Introduccion

Cuando se dieron a conocer los resultados favorables al Brexit que significaba la inminente
salida del Reino Unido de la Unién Europea surgieron multiples cuestionamientos sobre las posibles
afectaciones a la internacionalizacion de la educacion superior en lo general y a la movilidad
estudiantil, en lo particular. Con una poblacién aproximada de 232 mil estudiantes internacionales de
nuevo ingreso en el Reino Unido cada afio y con ganancias estimadas por este concepto de 10 billones
de libras (cerca de 245 mil millones de pesos) (Black, 2017), el tema es estratégico para este pais. Si
bien, la salida de la Unién Europea podria en el corto plazo no significar un gran impacto, sobretodo
porque el Reino Unido tiene un fuerte poder de atraccion en paises no europeos y con ello también
podria incrementar el acceso de estudiantes del Reino Unido en universidades de prestigio, en el
mediano y largo plazo las afectaciones podrian ser mas significativas si los estudiantes comienzan a
percibir un ambiente donde no se sientan igual de bienvenidos que antes y si, como se prevé, las
universidades del Reino Unido comienzan a perder contacto estrecho y colaboraciones con otras
universidades europeas, por ejemplo, en programas como el Erasmus Plus, Horizon 2020 o la beca
Marie Curie (Black, 2017). En tal contexto, la atraccién de las universidades del Reino Unido puede
comenzar a disminuir considerablemente en poco tiempo.

En el caso de los Estados Unidos, la victoria de Donald Trump -y su agenda xendfoba, racista
y globalifébica— generd mdiltiples interrogantes sobre el futuro de la educacion superior donde segun
el ultimo reporte de Open Doors tuvieron 1,043,839 estudiantes internacionales, representando un
poco mas de un 5% de su matricula total y generando cerca de 35 billones de délares en ganancias
en 2015 (aproximadamente 658 mil millones de pesos), es decir casi 2.6 veces mas de lo que
representa la presencia de estudiantes internacionales en el Reino Unido (IIE, 2016). Algunas
instituciones estadounidenses ya comienzan a ver signos preocupantes en cuanto a la atraccion de

estudiantes internacionales. Una encuesta muy reciente reportd que un 40% de universidades en los
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Estados Unidos notd un decremento de solicitudes de estudiantes internacionales (Redden, 2017). Y
es que un aspecto preocupante para estas instituciones es que mientras paises como Canada estan
a la expectativa de beneficiarse de un mayor numero de estudiantes internacionales (ahora que
Estados Unidos no es una opcion tan atractiva), por ejemplo, las instituciones de educacion superior
canadienses han incrementado sus solicitudes en cerca de un 20% (Redden, 2017). Ademas se afirma
que el arribo de Trump puede resultar tan positivo para Canada que les ayude a posicionarse como
una potencia en la industria de la inteligencia artificial debido a los multiples talentos que encuentran
mas atractivo trabajar en Canada que en los Estados Unidos (Loht, 2017). Otro reporte sefiala que
cerca de un 64% de maestrias en negocios (MBA's) de los Estados Unidos reportaron una baja en las
solicitudes de estudiantes internacionales este afio (Thomas, 2017).

Asi, el tema de la movilidad estudiantil sigue siendo relevante, mas allé de otros aspectos
como su uso en los principales rankings mundiales, su papel en la internacionalizacion de las
instituciones de educacién superior, en el fortalecimiento de la educacion intercultural y de sus
capacidades en la formacién de nuevos ciudadanos y en la ventaja competitiva (de prestigio y
comercial) que puede representar la promocion de la movilidad para las instituciones de educacion
superior. Ademas de todo lo anterior, la movilidad estudiantil internacional ha adquirido importancia en
cuando a politicas nacionales relacionadas con migracion, globalizacion, colaboracidn y cooperacion
internacionales. Es decir, también mantiene un papel en la geopolitica de los paises.

En México las nuevas realidades sociales seguramente traeran consecuencias para la
internacionalizacion de las instituciones de educacidn superior y para la movilidad estudiantil. En los
Estados Unidos, frente al clima de xenofobia y racismo que trajo consigo el triunfo de Donald Trump,
especialmente contra los mexicanos que viven en aquel pais, se esperan dos situaciones: 1) el posible
regreso de varios mexicanos indocumentados que estan en los Estados Unidos, para lo cual el
gobierno mexicano decidié modificar sus leyes de reconocimiento y revalidacidn de estudios y abrir el
portal “Puentes” desde la ANUIES (2017) para ofrecer lugares a estudiantes que tengan la necesidad
de volver a México y puedan continuar sus estudios. 2) El posible decremento de estudiantes
mexicanos que vayan a estudiar a los Estados Unidos ante un creciente sentimiento antimexicano, se
prevé que un porcentaje importante de los estudiantes de México que en un principio hubieran ido a
los Estados Unidos quizas consideren cambiar de pais de destino para estudiar. En el caso de la
internacionalizacion de la educacion superior es dificil especular sobre posibles afectaciones del Brexit
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excepto que un posible aislamiento del Reino Unido podria afectar convenios o proyectos de
colaboracién con paises como México. Y por parte de los Estados Unidos, informalmente, ha
trascendido que algunos convenios o colaboraciones entre universidades de los dos paises se
detuvieron o se cancelaron por falta de participacion de alguna de las dos naciones. En todo caso se
esperarian cambios en las relaciones bilaterales entre el Reino Unido y México (una vez que el
intermediario entre ellos ya no sera la Unién Europea) y entre Estados Unidos y México donde las
predicciones de cooperacion no parecen las mas optimistas.

Pero para poder proyectar el comportamiento de la movilidad y la internacionalizacion se
necesitan datos e indicadores. De hecho, en la region de América Latina no existen datos
suficientemente completos y confiables sobre indicadores de internacionalizacién y en particular sobre
los flujos y dimensiones de la movilidad a diferencia de continentes como el europeo donde la tradicién
de movilidad estudiantil lleva décadas siendo impulsada de manera institucional o0 en paises como
Estados Unidos que cuentan con estadisticas completas sobre la situacion de la movilidad como es el
reporte anual Open Doors. Ademas de los esfuerzos de los paises y de las instituciones, existen
asociaciones y/o organizaciones internacionales que recopilan datos sobre movilidad estudiantil en el
nivel superior (0 en previos niveles educativos), pero a pesar de que el campo de estudios de la
educacién internacional ha mejorado en términos de los datos obtenidos, los retos pendientes son
abrumadores en paises como México. Y es asi como desde el afio 2010 algunos individuos
interesados en la situacion de la movilidad estudiantil internacional conformé un grupo para recabar la
informacidn sobre las instituciones mexicanas y conocer cuantos estudiantes van y vienen, los paises
de origen y destino, las fuentes de financiamiento, las instituciones de origen y recepcion de
estudiantes, entre otros temas. La tarea, consolidada en el desarrollo de Patlani [la encuesta de
movilidad estudiantil internacional de México] ha sido muy complicada porque baste recordar que
México no reporta esos datos a nivel internacional (por ejemplo a la OCDE). Patlani ha sido publicada
en tres ocasiones (en dos de ellas presentando dos afios juntos) y ahora ha encontrado un espacio
institucional en la ANUIES. Esta ponencia presenta por un lado los principales datos de Patlani en los
afios mas recientes y, por otro lado, plantea brevemente algunas de las preguntas que deja la encuesta

sin respuesta.
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Encuesta Patlani (2014-2015 y 2015 2016)

Las cosas que hoy se saben sobre la movilidad gracias a la encuesta de Patlani son
importantes porque confirman tendencias que se sospechaban pero de las cuales no se tenian
certezas: la movilidad se da mayormente en el nivel de licenciatura, en universidades privadas, en
areas de ciencias sociales, administracion y derecho y a Espafia antes que a otros paises. Una de las
cosas que se trata de entender es que las tendencias han cambiado poco aunque los cambios son
interesantes e importantes. Mas alla de ello, los datos que Patlani ofrece —idealmente— permitiran
confrontar la manera como los sucesos geopoliticos afectan los procesos de movilidad estudiantil en
México, como es el caso del Brexit o de la llegada de Donald Trump a la presidencia de los Estados
Unidos. El problema de los datos de Patlani es que no logra consolidarse como una fuente del todo
confiable y consistente debido a que la participacion de las instituciones es aun escasa y endeble.

Los datos que aqui se comparten —que conforman la 42. Edicion de Patlani- incluyen
informacién de los ciclos 2014/2015 y 2015/2016. El primero de estos ciclos incluye datos del 1 de
agosto de 2014 al 31 de julio de 2015, mientras que el segundo presenta informacién del 1 de agosto
de 2015 al 31 de julio de 2016. La informacion se recaudo a través de una encuesta distribuida de
manera electronica. Se invitd un total de 375 instituciones de educacion superior (IES) a responder la
encuesta; de las cuales contestaron 227 en el periodo 2014/15y 257 en el periodo 2015/16 (ver cuadro
1 para ver el histérico de participacion de Patlani). En el cuadro se aprecia la participacidn desigual en
la encuesta, ascensos en la misma pero también algunas caidas de un afio a otro.

El cuadro 2 presenta los datos absolutos de estudiantes pero incluye el porcentaje en relacién
con la 911 e ilustra la proporcion tan pequefia que significa la movilidad si se toma en cuenta el total
de la matricula nacional. En ningun caso es cercano al uno por ciento.

En cuanto al tipo de movilidad que se reporta en Patlani se clasifica en funcion de la finalidad
de la estancia (temporal o permanente o en bisqueda de un grado), si cuenta o no con valor curricular
0 si se trata de una estancia para estudiar espafiol o un idioma diferente al espafiol. Con ello, es
posible diferenciar la movilidad en sus dos diferentes grupos: entrante y saliente. En la movilidad
entrante del ciclo 2014/15, la mayor cantidad de alumnos estan buscando un grado académico; es
decir, 7,142 estudiantes lo que equivale a un 45.8 % del total en movilidad entrante. Seguida de cerca
se encuentra la movilidad temporal con valor curricular con 7,010 estudiantes, lo que representa a un

44.9%. En conjunto, estas dos clasificaciones representan un 90.7% de la movilidad entrante en el
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2014/15. Para el ciclo 2015/16 la mayor proporcidén se ubica en la movilidad temporal con valor
curricular con 8,688 alumnos equivalentes a un 43.2% del total, mientras que el segundo rubro mas
importante lo constituyen los estudiantes en busqueda de un grado con 8,532 alumnos, lo que equivale
aun42.4 %. En cualquiera de los dos periodos, la movilidad entrante temporal sin valor curricular o la
movilidad con fines de aprendizaje del espafiol o de una lengua extranjera representan cantidades
mucho menores (ver cuadro 3).

La movilidad saliente en el periodo 2014/15 es en su gran mayoria temporal con valor
curricular (22,454 estudiantes), seguido por la movilidad temporal sin valor curricular (2,981 alumnos)
y 1,768 estudiantes que salen a estudiar un idioma distinto al espafiol. Para el 2015/16 se muestra la
misma tendencia: movilidad temporal con valor curricular (27,270), seguido por movilidad temporal sin
valor curricular (2,821) y por los estudiantes que van a otros paises a estudiar un idioma (1,254). Por
tanto, la movilidad que mas parecen impulsar las instituciones de educacion superior en mayor medida
es aquella en la que los estudiantes van a cursas algunos créditos en otro pais y posteriormente
regresan a sus universidades de adscripcion (ver cuadro 4).

En cuanto a los campos de formacion, en los datos recolectados por Patlani se pueden
observar las mismas tendencias entre movilidad saliente y entrante. Desde ediciones anteriores, el
campo de estudios donde se encuentra un mayor nimero de estudiantes en movilidad es el de ciencias
sociales, administracion y derecho. En el rubro de la movilidad entrante, en el periodo 2014/15, el
campo de formacion mas importante fue, el de ciencias sociales con un 49%, seguido por artes y
humanidades con un 11% y por ingenieria, manufactura y construccion con un 10% (ver gréafica 1).
Para el ciclo 2015/16, la mayor concentracién se vuelve a dar en ciencias sociales con un 41%,
seguido por ingenieria, manufactura y construcciéon con un 16% y por artes y humanidades con un
13% (ver grafica 2).

El mayor campo de formacion con mayor participacion en la movilidad saliente, durante el ciclo
2014/15, fue el de ciencias con un 36%, seguido por las ingenierias con un 31% y artes y humanidades
con un 9% (ver grafica 3). Para el ciclo 2015/16, las ciencias sociales, administracion y derecho se
vuelven a posicionar como el campo de formacién mas importante con un 36%, seguido por ingenieria,

manufactura y construccion con un 29% y por artes y humanidades con un 11% (ver grafica 4).
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En cuanto a los paises de destino y origen de la movilidad, es posible observar que el pais del
que vienen mas estudiantes a México es Estados Unidos (3,428 estudiantes), seguido por Colombia
(1,954), Francia (1,699), Alemania (1,130) y Espafia (993) (ver gréfica 5), en el primer periodo
reportado. Para el ciclo 2015/16, basicamente persiste la misma tendencia en cuanto a los cinco
principales paises de movilidad entrante, aunque con un leve aumento respecto a la cantidad de
estudiantes que visitan universidades mexicanas; por ejemplo, Estados Unidos reporta movilidad
entrante de 3,428 estudiantes en el primer periodo, en comparacion con 4,212 del segundo (ver gréfica
6).

En el 2014/15, la movilidad saliente tuvo como destino principal a los Estados Unidos con
7,537 estudiantes, seguido por Espafia con 5,760, Francia con 2,099, Canada con 1,442 y Alemania
con 1361 (ver grafica 7). Para el 2015/16 se presenta un cambio en cuanto al principal pais de destino
de la movilidad saliente en tanto que es Espafia el principal destino con 7,501 estudiantes, seguido
por los Estados Unidos con 4,995 estudiantes, Francia con 3,754, Canada con 1,663 y Alemania con
1,448 estudiantes de movilidad saliente (ver grafica 8).

Una tendencia mundial sobre la movilidad estudiantil es que ocurre en mayor medida entre
estudiantes con ventajas socioeconémicas. Los datos de Patlani permiten corroborarlo en tanto que
la principal fuente de financiamiento procede de recursos propios. Esto podria explicar un poco que la
mayor parte de la movilidad estudiantil ocurre en el marco de las IES privadas en comparacidn con las
publicas. Asi, la principal fuente de financiamiento de la movilidad entrante son las familias de los
estudiantes, seguido por las becas de las universidades de origen y de recursos de alguna
organizacion, agencia, universidad o gobierno internacional (ver graficas 9 y 10).

En el financiamiento de la movilidad saliente persiste como principal origen las familias en
cualquiera de los dos periodos reportados, en segundo lugar las IES y luego otro tipo de fuentes
(graficas 11y 12).

Finalmente, los datos de los afios de Patlani 2014-2015 y 2015-2016 muestran que muchas
de las tendencias que se han reportado en anteriores ediciones se consolidan pero también muestra
algunos cambios. Por ejemplo, el principal pais de destino de la movilidad saliente fueron los Estados
Unidos y no Espafia tal y como lo habian reportado ediciones anteriores de Patlani. Sin embargo,
EE.UU. sigue siendo el principal pais de origen de los estudiantes entrantes. Posiblemente esto puede
atribuirse con el esfuerzo de programas como “Proyecta 100 mil” y FOBESII. A continuacién se
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plantean algunos de los temas que siguen pendientes sobre la movilidad estudiantil internacional de

México.

10 temas pendientes (urgentes)

1. Una pregunta pertinente es en qué medida el reposicionamiento de los Estados Unidos
como pais de destino y pais de origen de los estudiantes mexicanos esta relacionado con iniciativas
como el FOBESII. Otra pregunta relacionada tienen que ver con 4 qué futuro tendrén estos programas
en la administracion de Donald Trump y cémo afectara esto los procesos de internacionalizacion
bilaterales con México y sus flujos de movilidad académica?

2. ¢Qué margen de crecimiento de la movilidad existe en las instituciones mexicanas de
educacién superior? Lo cual se vincula con el tipo de instituciones que reportan mayor movilidad y el
tipo de estudiantes que participan en ella. Ademas del tipo de instituciones (publicas o privadas) son
relevantes los campos de conocimiento, quizas las politicas que promueven ciertas areas (como las
de ciencia, tecnologia, matematicas, ingenierias) podrian tener mas posibilidades de crecimiento.

3. La movilidad reportada hasta ahora en Patlani -y de hecho en la propia Base 911- refleja
que no se alcanza ni el uno por cierto de la matricula nacional. Por lo tanto una pregunta central es
¢.como lograr que el otro 99% de los estudiantes en México accedan a algun tipo de experiencia de
internacionalizacion o de educacion intercultural? ¢ es posible considerar que la internacionalizacion
en casa puede ser una opcién para el caso mexicano?

4. Posiblemente con mayor financiamiento se podria esperar mayor crecimiento de la
movilidad de las instituciones pero la situacién econdmica del pais no deja mucho espacio para el
optimismo. Los fondos que se invierten a las areas de movilidad o internacionalizacién en las
instituciones de educacion superior deberia ser considerados también como mecanismos para ayudar
a reducir inequidades que se dan en la movilidad estudiantil (estudiantes de familias con mas o con
MENOS recursos o instituciones con mas 0 menos recursos).

5. La llamada cooperacion Sur-Sur puede ser otra respuesta para buscar solventar las
carencias economicas de los paises, las instituciones y las familias. Sin embargo, una desventaja al
menos en la regidn de América Latina para poder realizar proyectos idoneos es contar con la

informacién adecuada para planear estratégicamente mecanismos de cooperacion. Mientras las
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fuentes de informacién sean escasas, la region estara en desventaja en este sentido (y los paises de
manera individual).

6. Sabemos un poco mas sobre la movilidad estudiantil, pero no sabemos practicamente nada
sobre la movilidad de académicos o de personal administrativo. Sélo en la medida en que
eventualmente se pueda tener informacion sobre otros tipos de movilidad y se hagan cruces
respectivos, se podran hacer mayores inferencias sobre lugares de destino y de origen o sobre areas
de conocimiento o sobre la geopolitica de la movilidad académica de un pais como México.

7. Otro tema del que no sabemos lo suficiente tiene que ver con los convenios internacionales,
el tipo de acuerdos institucionales, bilaterales, multilaterales o qué papel tiene la agencia que ejercen
las instituciones de educacion superior en establecer dichos convenios y qué tan relevantes son como
marcos generales para promover la movilidad.

8. Respecto a cuanto dinero representan los estudiantes en movilidad en México y de México
hacia fuera se necesitaria realizar un esfuerzo para empezar a desarrollar una metodologia que
permita entender su dimension en la economia del pais. Los propios estudiantes del CONACYT
representan una fuerza econémica de movilidad para otros paises, en la medida que cuentan con un
financiamiento seguro, pero hace falta ir mucho més alla en término de los calculos aproximados.

9. La mayor parte de la movilidad en busqueda de grado de estudiantes mexicanos se
desconoce, excepto por los estudiantes becados por el CONACYT pero hace falta mucho mas sobre
los mismos. Los pocos datos con los que contamos provienen de otros paises.

10. A partir la informacion con la que contamos sobre movilidad faltan mas estudios para
entender mejor cuél es el impacto de la movilidad en el curso de vida de los sujetos. Se sabe poco,

por ejemplo, sobre los efectos de la movilidad en el largo plazo y entre los distintos tipos de movilidad.

Reflexion final

Un 99% de estudiantes mexicanos, considerando el total de la matricula nacional en
educacién superior no puede experimentar ningun tipo de movilidad en otro pais. Sélo un 1% tienen
ese privilegio y esa posibilidad. La movilidad en este sentido también representa un problema de
inequidad en el pais, uno mas relacionado con la educacion superior. En efecto, Patlani es un esfuerzo
por conocer a ese (menos de) uno por cierto de estudiantes que cuentan con una experiencia de

movilidad internacional y es muy importante entender sus tendencias, dindmicas, caracteristicas,
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instituciones, entre otros aspectos. Ese uno por cierto significa una posibilidad de mayor apertura hacia

el mundo por parte de los estudiantes mexicanos, la ampliacion de su formacion inter y multicultural y

la posible influencia en sus instituciones, pero esto también debe significar no ceder en la busqueda

de respuestas sobre coémo poder democratizar mas este tipo de experiencias en ese otro 99% de los

estudiantes mexicanos en ese nivel. Ahi se encuentra un reto aun mayor.

TABLAS
Cuadro 1. Patlani. Datos generales.
2010/2011 2011/2012 | 2012/2013 | 2013/2014 | 2014/2015 | 2015/2016

NUmero de instituciones en el sistema de
educacion superior (Formato 911) S/D 3,280 3,035 3,133 3,785 3,893
Matricula general en el sistema educativo
superior (Formato 911) S/ID 3,300,348 | 3,449,366 | 3,587,221 | 4,032,992 | 4,244,401
NUmero de instituciones que respondieron
Patlani S/D 125 262 303 227 257
Matricula  general de IES que
respondieron Patlani S/ID 482,721 | 1,378,226 | 1,579,908 S/ID S/ID
NUmero de IES que reportan movilidad
saliente en Patlani S/ID 86 133 167 175 195
NUmero de IES que reportan movilidad
entrante en Patlani S/D 86 85 96 109 131

Cuadro 2. Patlani. Movilidad entrante y saliente general 2014/15 y 2015/16.

2014/15 | % enrelacion con 2015/16 % en relacién con

la911 la911
Movilidad entrante 15,608 .38 20,116 A7
Movilidad saliente 27,203 .67 31,345 73
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Cuadro 3. Patlani. Tipo de movilidad entrante 2014/15 y 2015/16

Tipo de movilidad 2014/15 | % | 2015/16 | %
Numero de estudiantes en movilidad entrante temporal con valor curricular 7010 | 44.9 8,688 | 43.2
Numero de estudiantes en movilidad entrante temporal sin valor curricular 748 | 4.8 804 | 34
Numero de estudiantes en movilidad entrante inscritos en programas regulares 7142 | 45.8 8,532 | 42.4
Numero de estudiantes en movilidad entrante en estudios de espafiol como lengua extranjera 708 | 4.5 2,092 | 104

Cuadro 4. Patlani. Tipo de movilidad saliente 2014/15 y 2015/16

Tipo de movilidad 2014/15 % | 2015/16 %

Numero de estudiantes en movilidad saliente temporal con valor curricular en Patlani 22,454 | 825| 27,270 87

NUmero de estudiantes en movilidad saliente temporal sin valor curricular en Patlani 2,981 10.1 2,821 9

NUmero de estudiantes en movilidad saliente en estudios de lengua extranjera 1,768| 6.5 1,254 4

Gréfica 1. Patlani. Movilidad entrante por campo de formacion 2014/15
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Gréfica 2. Patlani. Movilidad entrante por campo de formacion 2015/16
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Grafica3. Patlani. Movilidad saliente por campo de formacion 2014/15
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Gréfica 4. Patlani. Movilidad saliente por campo de formacion 2015/16
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Gréfica 5. Patlani. Primeros 20 paises de origen de estudiantes de movilidad entrante 2014/15

Gréfica 6. Patlani. Primeros 20 paises de origen de estudiantes de movilidad entrante 2015/16
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Gréfica 7. Patlani. Primeros 20 paises de destino de movilidad saliente 2014/15
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Gréfica 8. Patlani. Primeros 20 paises de destino de movilidad saliente 2015/16
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Grafica 9. Patlani. Fuentes de financiamiento movilidad entrante 2014/15.
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Gréfica 10. Patlani. Fuentes de financiamiento movilidad entrante 2015/16
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Gréfica 11. Patlani. Fuentes de financiamiento movilidad saliente temporal 2014/15
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Gréfica 12. Patlani Fuentes de financiamiento movilidad saliente temporal 2015/16
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LA MOVILIDAD ESTUDIANTIL EN AMERICA LATINA Y
EL CARIBE

ADDY RODRIGUEZ BETANZOS

Introduccion

En el panorama de movilidad estudiantil en América Latina y el Caribe en los Ultimos afios,
México juega un papel preponderante, no en balde es la décimo tercera economia del mundo y su
reconocida politica exterior regional propicia que, tanto a nivel diplomatico como el proceso de
internacionalizacion de su sistema de educacion superior impulse una creciente relacion de
cooperacion académica entre México y la region latinoamericana y antillana. La movilidad internacional
de estudiantes de instituciones de educacion superior, publicas y privadas, en América Latina y el
Caribe se ha intensificado afio con afio, mucho se debe a los esfuerzos regionales por parte de los
rectores de hacer mas visible a sus propias instituciones y de ser competitivos en los procesos de
internacionalizacion de la educacién superior, ya no se diga en los rankings a nivel regional y mundial.
Sin embargo, si hay una region subcontinental a la que resulta més dificil de obtener los datos
estadisticos de los distintos indicadores de internacionalizacion de educacion superior es justamente
América Latina y el Caribe.

La tarea de identificar aquellos organismos regionales y oficinas de cada uno de los paises
latinoamericanos que pudieran proporcionar datos sobre el nimero de estudiantes que participan en
algun tipo de movilidad estudiantil a nivel internacional resulté compleja, por no decir complicada
puesto que para el informe Patlani se trataba de que los datos recabados fueran a nivel nacional,
emitidos oficialmente por alguna secretaria o ministerio de educacion u organismo regional que
representase los intereses de un grupo de paises participando de manera conjunta en algun programa
especifico de movilidad estudiantil.

El proposito de este trabajo es demostrar la intensa y creciente relacion que afio tras afo se
presenta en materia de cooperacién académica, en los procesos de internacionalizacion de los
sistemas de educacion superior y, particularmente, los programas de movilidad estudiantil entre
México y la region latinoamericana y caribefia. Por consiguiente, se presentan las principales

tendencias de México hacia esta regién de analisis, especificamente se habla de los principales paises
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con los que se tiene movilidad estudiantil. Posteriormente, se hace referencia a aquellas politicas y
programas que impulsan la movilidad con México para establecer algunas tendencias acerca de la

movilidad con el objeto de comparar éstas con la informacién obtenida en la ultima encuesta Patlani.

México impulsa acciones con “el Gran Caribe” y Latinoamérica

Hablar en general de internacionalizacion en el caso de las instituciones de educacion
superior, particularmente en la region, implica conocer también la situacion general histérica y actual
de los sistemas de educacion superior del subcontinente, distinguir los retos y las oportunidades del
entorno y comprender como es que estos impactan a los programas y estrategias de
internacionalizacion actuales. En una conferencia impartida en la Facultad Latinoamericana de
Ciencias Sociales (FLACSO) México, la entonces titular de la cancilleria mexicana, Claudia Ruiz
Massieu (2016), afirmo6 que México continuara fortaleciendo sus relaciones con toda Latinoamérica y
el Caribe. Se refirié a la subregion continental como a una zona de gran potencial que en conjunto
integra treinta y tres paises que ocupan el 13 por ciento de la superficie total del planeta, representan
un 9 por ciento de la poblacién mundial, con poco méas de 614 millones de habitantes, y cuya sociedad
es joven, pues casi un tercio de la poblacién es menor a los 14 afios de edad. Sefialé que, de cara al
futuro, la riqueza de los recursos naturales es una de las fortalezas geopoliticas: la region cuenta con
seis de los diez paises megadiversos del mundo (Brasil, México, Colombia, Ecuador, Per( y
Venezuela), asi como con una tercera parte de los recursos hidricos del planeta. Méas alla de la cultura
y el lenguaje comunes, las relaciones a nivel bilateral se han fortalecido en eventos distintos con
oportunidades para el comercio, la inversion, el turismo y la cooperacion.

Ruiz Massieu (2016) detallé en el ambito econémico que la economia de la regién mantiene,
en los Ultimos cinco afios, un crecimiento promedio del 3.7 por ciento del PIB, cifra que supera al de
la Unidn Europea, del 1 por ciento, al de Japon, de 1.5 por ciento, y al de Estados Unidos de América,
del 2.1 por ciento, recalcando que se trata del conjunto de economias emergentes y de creciente
desarrollo con el mayor avance respecto a los Objetivos de Desarrollo del Milenio. De acuerdo con la
exfuncionaria, la pobreza de la poblacion en la region disminuy6 de un 44 por ciento a un 28 por ciento,
y, como proporcion de la poblacion, la pobreza extrema pasé de un 19 por ciento a un 11 por ciento.

El intercambio comercial de México con la region asciende a mas de 40 mil millones de

ddlares; es decir, si se considera a la region en su conjunto, conforma el tercer socio comercial de
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México, después de Estados Unidos de América y de China. Una tercera parte de las mas de 35 mil
empresas mexicanas exportadoras tiene como destino de sus operaciones a paises de América Latina
y el Caribe: la region es el destino del 64% de la inversion extranjera directa que fluye desde México,
pais que es el principal inversionista en Honduras, El Salvador y Brasil, el segundo en Costa Rica,
Nicaragua, Guatemala y Republica Dominicana, y el cuarto en Panamé, Paraguay y Peru; en Argentina
es el quinto. Asimismo, aunque el comercio con la region sélo representa un 5.5 por ciento del total
del comercio mexicano, queda por aprovechar mucho adn. Resulta interesante mencionar que un 73
por ciento de las inversiones mexicanas en el extranjero se concentra en la region latinoamericana.

En cuestiones de tratados de libre comercio, existen diez acuerdos con paises de la region y
se estan iniciando negociaciones al respecto con Republica Dominicana. Entre 2010 y 2015, México
otorgd mas cooperacion a la region del Caribe que en cualquier década previa desde 1960: durante el
periodo 2014-2015 se disefiaron sesenta y tres proyectos de cooperacion, de los cuales veintiuno ya
ha sido concluidos, veintiuno mas estan en ejecucion y veintiuno aun por instrumentarse. Asimismo,
entre 2013 y 2015 se duplico la oferta de becas destinadas al Caribe, comparadas con las otorgadas
entre 2010 y 2012. En diez afios, el numero de becas se duplicd de cuatrocientas treinta y tres a
novecientas cuarenta y cuatro.

En materia de politica exterior hacia América Latina y el Caribe en los ultimos tres afios, y
como un eshozo de la hoja de ruta que la Secretaria de Relaciones Exteriores pretende seguir en los
proximos tres afios, México busca que su red de veinticuatro embajadas y cinco consulados en la
region centren su quehacer en fortalecer la identidad y pertenencia latinoamericana y caribefia, en un
entorno de creciente integracion de mercados de bienes, servicios y capitales, y de una creciente
movilidad de personas.

Respecto a la region del Caribe, Ruiz Massieu (2016) sefial6 que esta es un area natural de
pertenencia a México, con la que el pais comparte 730 kilometros de frontera maritima. Los veinticinco
paises de la region llamada “Gran Caribe” —~México incluido— poseen la segunda barrera de coral mas
extensa del mundo y representan un 45 por ciento de la poblacion, un 57 por ciento del comercio y un
61 por ciento del turismo de América Latina y el Caribe. En este sentido cobra mucho sentido el analisis

de la cooperacion académica en la region.
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Principales tendencias de la region con respecto a México

El movimiento de la gente a través de las fronteras nacionales e internacionales es quiza el
aspecto mas visible y ampliamente analizado de la internacionalizacion. Ya sea que los estudiantes
viajen para estudiar por un periodo o para tomar un programa completo de grado en otra institucion
de educacion superior, 0 un intercambio interuniversitario de estudiantes dentro de un acuerdo de
cooperacion mas amplio, la movilidad toma hoy una infinita variedad de formas y es un aspecto de la
superacion que ningun estudio puede ignorar.

De acuerdo con la OCDE (2015 y 2016) en su analisis acerca de la movilidad estudiantil
universitaria sefiala de sus paises miembros que, en contraste a Luxemburgo con el 44 por ciento de
estudiantes inscritos son de otra nacionalidad; o 16 por ciento 0 mas de estudiantes inscritos en
Australia. Austria, Nueva Zelanda, Suiza y Reino Unido provienen de otros paises; menos del 3 por
ciento sucede en Chile o0 en México y, la proporcién de estudiantes internacionales en programas de
maestria 0 doctorado, en contraste al 35 por ciento que existe en Bélgica, Francia, Holanda, Nueva
Zelanda, Suiza y Reino Unido; el 5 por ciento 0 menos sucede en Chile o en México. Asimismo,
mientras que en Australia hay veinte estudiantes internacionales por un estudiante australiano
estudiando fuera; es menos de uno en Chile, México y Brasil; sin embargo, hay un 6 por ciento de
estudiantes internacionales en Canada y EE.UU. que provienen de América Latina y el Caribe.

Pese a ese escenario, si hay movilidad estudiantil entre los paises de América Latina y el
Caribe, por lo que es importante continuar indagando afio tras afio como se presentan dichas
tendencias regionales. De acuerdo con Patlani, los paises de América Latina y el Caribe que eligen
México como lugar de destino para participar en algun programa de movilidad entrante, 19 lo hicieron
en 2015y 26 en 2016. Argentina, Brasil, Chile, Ecuador, ademés de Venezuela en 2015 y Peru en
2016 suman el grupo de los cinco paises principales. En 2015, estos cinco paises sumaban el 67 por
ciento del total de estudiantes de la region que vinieron a México; en 2016 un 63 por ciento pero de
un total mayor tanto de estudiantes como de paises latinoamericanos. Colombia es el pais que mas
numero de estudiantes se reporta por parte de las instituciones de educacidn superior en México.

Los datos proporcionados por el CONACyT también muestran tanto en 2015 como en 2016
entre 25 a 27 paises de América Latina y el Caribe para realizar estudios de posgrado o especialidad.
De acuerdo con las fechas de inicio de sus programas académicos de un total de 2,788 estudiantes

de posgrado inscritos en alguna institucién de educacion superior, 1,020 iniciaron ese afio; mientras
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que en 2016, de 3,175 estudiantes, 1,285 iniciaron sus programas de doctorado, maestria o
especialidad. En realidad, en estudios de posgrado entre 2015 y 2016 ha habido un incremento del 8
por ciento. En ambos afios, Colombia, Cuba, Ecuador, Venezuela y Chile han sido los paises que
encabezan la lista; por cada estudiante de Cuba, ha habido 3 y 2 estudiantes en 2015 y 2016
respectivamente. Cabe sefialar por subregion que se cuenta con la representacion de los 7 paises
centroamericanos; al igual que todos los paises de América del Sur exceptuando Guyana Inglesa. Si
bien Honduras no participd en 2015, en 2016 si lo hizo con un grupo de 55 estudiantes de posgrado.
Del Caribe, ademas de Puerto Rico, Cuba, Haiti y Republica Dominicana, México tiene estudiantes de
Dominica, Barbados, Santa Lucia y San Vicente y las Granadinas.

De acuerdo con Patlani -y en relacién con los paises de destino en América Latina y el Caribe
que eligen los mexicanos para participar en algun programa de movilidad estudiantil- destacan en
2015 todos los paises centroamericanos excepto Belice y El Salvador; asi como todos los paises de
América del Sur exceptuando ambas Guyanas y Surinam, y del Caribe Unicamente destacan Cuba y
Republica Dominicana. Chile, Argentina, Colombia, Brasil y Cuba suman un 84 por ciento del total. En
2016, las excepciones fueron Uruguay, Surinam y Guyana Inglesa y del Caribe: Cuba, Puerto Rico,
Republica Dominicana, Haiti, Islas Caiman, Santa Lucia y las Antillas Holandesas recibieron a
estudiantes mexicanos. Un 84 por ciento lo sumaron Colombia, Argentina, Chile, Brasil y Peru.

Los reportes Patlani (2017) demuestran que afio tras afio alcanza mayor importancia para la
movilidad entre México y América Latina y el Caribe. Por ejemplo, para el caso de Centroamérica y el
Caribe, la suma de la movilidad entrante en 2015 y 2016 fue respectivamente de 1,190 y 1,424
estudiantes; la saliente de 481 y 538 estudiantes. Suramérica en 2015 fue de 4,266 y 2016 de 5,600
estudiantes de movilidad entrante a México mientras que la saliente en 2015 fue de 3,773 y en 2016
de 5,404 estudiantes.

En América Latina y el Caribe de los 33 paises que conforman la regién solamente 9 paises
no le solicitan visa a los mexicanos: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Ecuador, Paraguay, Peru,
Uruguay y Venezuela. Unicamente cinco embajadas del resto de América Latina y el Caribe que si
solicitan visa a México, informaron a ANUIES el nimero de visas otorgadas a estudiantes mexicanos
para estudiar en su pais en 2015 y 2016, Chile con 2,502 visas, Costa Rica 106, Colombia 163, y Peru
313. Argentina reporté en 2016, 51 visas otorgadas.
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En una nota en linea publicada por parte de la Secretaria de Relaciones Exteriores (2016)
menciona qué la canciller de dicha dependencia en una rueda de prensa en compaiiia de su homologo
brasilefio declararon la puesta en marcha del programa de becas de posgrado en materia energética,
empezando en 2015 con 50 becas a estudiantes mexicanos de Campeche, Tabasco, Chiapas,
Veracruz y Tamaulipas que se beneficiarian de estudiar en Brasil.

También, en otro informe de avances presentado por la Secretaria de Relaciones Exteriores
(2017) se menciona que durante 2016 se otorgaron 797 becas estudiantiles, un 41 por ciento
destinadas a estudiantes de América Latina y el Caribe. México colabor6 con siete paises del Caribe
angléfono a través de 15 proyectos de colaboracion; con Centroamérica 18 proyectos bilaterales de
cooperacion y con Sudameérica 145 proyectos entre ellos siembre hay un programa de cooperacion
técnica-académica.

Derivado de lo anterior, la Organizacién de Estados del Caribe Oriental (OECO) cuyos paises
integrantes representan un 50 por ciento del total de paises del Caribe angléfono, lograron que en
estrecha colaboracion con la Embajada de México pusiera en marcha en 2016 el proyecto de
colaboracion académica entre siete instituciones publicas universitaria mexicanas y los paises
miembros siendo Santa Lucia a través de la Embajada de México en Castries y sus cinco
concurrencias (San Cristobal y Nieves, Dominica, Antigua y Barbuda, Granada, y San Vicente y las
Granadinas) la puerta de entrada de dicha cooperacion. Tres estudiantes mexicanos realizaron sus
practicas profesionales en Santa Lucia.

Por su parte, la Unién de Universidades de América Latina (UDUAL) en un documento [en
linea] UDUAL 2013-2016 informan que, como parte de la tendencia de internacionalizacion de la
educacién superior, impulsa la movilidad virtual de estudiantes y profesores entre los posgrados
participantes. Asimismo, le da maxima importancia al Programa Académico de Movilidad Educativa
(PAME) cuyos resultados son la movilidad entre 85 instituciones participantes. 32 de las cuales
tuvieron movilidad entrante y saliente; 7 de ellas unicamente recibieron alumnos; 17 enviaron alumnos.
Los alumnos participantes, 71 fueron mujeres; 39 hombres. Estos alumnos ocuparon 82 plazas
amplias y 27 parciales. Los programas solicitados por los estudiantes en movilidad fueron Ciencias
Sociales, Administracion y Derecho; seguido de Ingenieria, Manufacturas y Construccion.

Cabe mencionar que la Organizacion de los Estados Americanos (OEA) ofrece una beca de

posgrado presencial en México en las areas de Ingenieria y Ciencias. La beca se llama Cooperacion
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para el Desarrollo de Capacidades Cientificas y Tecnoldgicas de las Américas. Se ofrece en conjunto
con CONACyT y AMEXCID; en el caso de la salud con la Organizacion Panamericana de la Salud
(OPS/OMS) y bajo el programa de Alianzas para la Educacién y la Capacitacion.

Asimismo, en Ecuador, la Direccion General de Relaciones Interinstitucionales (2015)
menciona que contaba con 40 convenios de movilidad estudiantil siendo 330 estudiantes de pregrado
y posgrado los beneficiados en 2014. En este caso 26 estudiantes fueron vinculados con la
Universidad de Guadalajara, ademas de 7 estudiantes en el Tecnoldgico de Monterrey en México. Sin
embargo, no hay informacién mas reciente.

El programa de Alianza del Pacifico para la movilidad académica se presenta como un espacio
formado en 2011 por Chile, Colombia, Peru y México. Ademas de paises observadores que participan
en dicha Alianza y segun datos de sus primeras ocho convocatorias, el numero total de estudiantes
enviados entre dichos paises suma la cantidad de 1330 estudiantes como puede verse en la tabla al
final de este trabajo.

Con respecto a Argentina, el Departamento de Informacién Universitaria reportd a principios
de este afio, y unicamente de su base de datos de 2015 que los estudiantes mexicanos de pregrado
y grado; asi como de posgrado sumaron un total de 594; 280 en instituciones publicas y 314 en
instituciones privadas; 455 de pregrado/grado y 139 de posgrado. Ademés estudiantes extranjeros de
procedencia mexicana registrados en instituciones de educacion superior publicos y privadas en 2015,
registrados en un programa de intercambio con o sin convenio sumaron 635 estudiantes mexicanos,
333 registrados en 14 instituciones universitarias estatales y 302 en 16 instituciones universitarias
privadas. Por ultimo, se registraron 53 estudiantes mas en actividades registradas como cursos de
extension universitaria, cursos cortos, pasantias, rotaciones, seminarios y otras actividades; en todas
las 49 instituciones universitarias que conforman el sistema de educacion superior argentino.

Todo lo anterior no seria posible sin un marco de cooperacion académica estructurada en
diversos y distintos programas especiales que impulsen la movilidad en América Latina y el Caribe,

por consiguiente, a continuacion se hablara al respecto.
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Los programas especiales que impulsan la movilidad con México

Como ha quedado demostrado, la cooperacion de toda indole cobra especial relevancia en
las relaciones entre México y América Latina y el Caribe. De acuerdo con diversos comunicados por
parte de la Secretaria de Relaciones Exteriores, desde 2015, la actividad diplomatica dejé claro la
prioridad estratégica que América Latina y el Caribe significan para México. En un ejemplo muy claro
por analizar es la movilidad internacional de estudiantes entre los paises que integran esta region de
analisis ya que aunque parezca simple, no lo es; ademas que surge la interrogante de cémo o cuando
sucede esto.

Efectuar una accion de movilidad requiere la puesta en practica de competencias de diversa
indole; por consiguiente, como lo sefiala Haug (2010) la internacionalizacion ya no es un tema optativo.
Se ha convertido en una dimension esencial del desarrollo de universidades en el ambito competitivo
en el que funcionan. Segiin Gacel-Avila (2011) una reforma académica inspirada en modelos
internacionales como el Proceso de Bolonia (PB), con un curriculo internacionalizado, un mayor nivel
de movilidad de estudiantes y académicos, el establecimiento de titulos y grados dobles y conjuntos
con instituciones de educacion superior extranjeras seria una de las mejores maneras de innovar los
paradigmas educativos de entonces.

Los ecos del proceso de Bolonia (PB) se sintieron en el mundo, convirtiéndose en punto de
referencia y de debate respecto a su factibilidad y pertenencia en diversas regiones del mundo. Como
lo sefiala Gacel-Avila (2011), América Latina no es la excepcion, en la region surgieron diferentes
iniciativas, como el Espacio de América Latina y del Caribe (ALCUE), el Espacio Iberoamericano del
Conocimiento promovido por Universia; el Espacio Comun de Educacion Superior (ECOES); la Red
de Macrouniversidades de América Latina y el Caribe impulsado por la UNAM, y el Espacio de
Encuentro Latinoamericano y Caribefio de Educacion Superior (ENLACES) propuesto por IESALC-
UNESCO. En la actualidad, en Centroamérica se cuenta con el Consorcio de Educacién Superior en
Centroamérica (CSUCA) quien el afio pasado empezd con su programa de movilidad; en el Caribe
angléfono con el programa de movilidad de la Organizacién de Estados del Caribe Oriental (OECO)

y
en el modelo impulsado por el PB.

*

ademas de los proyectos Tuning América Latina y UEALC 6x4 propuestas curriculares basadas

Solanas (2014) explica también que el desarrollo de las politicas de movilidad académica por
parte de la Union Europea (UE), trajo consigo la construcciéon de algunos instrumentos como el
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Sistema Europeo de Transferencia de Créditos (ECTS), sobre los cuales se asentd "técnicamente” el
PB. Este proceso, acompafiado por la estrategia econdmica de Lisboa en busca de una Europa mas
competitiva, cuenta con una buena acogida por la mayor parte de las universidades y su territorio, y,
si bien América Latina y el Caribe no se encontraba comprendida directamente por el PB, se beneficio
de diversos programas de movilidad académica financiados por la UE tales como el ALFA, ALBAN y
Tuning.

En un estudio de IESALC-UNESCO coordinado por Didou y Jaramillo (2015) sobre la
Internacionalizacién de la Educacion Superior y la Ciencia en América Latina: Un Estado del Arte
reportan que, la internacionalizacion es un objeto de investigacion académica que ha despertado un
interés creciente en los paises de América Latina. Son varios los grupos e individuos que han
producido estudios sobre distintos aspectos del fenémeno, en forma puntual o dentro de una linea
consolidada de investigacion.

De igual manera, estudiantes de posgrado y de posdoctorado han elaborado tesis en la
materia, insertdndose en los proyectos coordinados por lideres con notoriedad académica,
principalmente en Argentina, en Brasil y en México. Los especialistas se han organizado en redes,
articuladas con base en el estudio del tpico de analisis o bien en el seguimiento de los procesos de
operacion de los programas, mediante indicadores mas que en perspectivas cualitativas. En
consecuencia, el numero de publicaciones sobre la internacionalizacion de las universidades ha
aumentado en la region. (2015).

Sin embargo, en una dedicada revision de la literatura sobre el tema especifico de movilidad
internacional por parte de estudiantes universitarios en la regién latinoamericana y del Caribe se
encontrd que si bien es un tema que cada vez interesa mas en estudios de educacion internacional
y/o comparada, las escasas publicaciones no incluyen datos cuantitativos significativos que provengan
de fuentes oficiales.

También se comenta que “en América Latina o algunos de los paises que la integran han sido
incluidos en reportes internacionales, encargados a expertos contratados ad hoc para que ellos
presenten evaluaciones de conjunto sobre el estado de la cooperacion internacional y de la movilidad.
Esa modalidad es socorrida principalmente desde mediados de la década pasada en el marco de
estudios comparativos, apoyados por convocatorias de la Unién Europea (UE), de la Organizacion
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para la Cooperacion y el Desarrollo Econdémicos (OCDE) y de fundaciones internacionales.” (Didou,
2015, 9).

Tampoco, exceptuando a Colombia, el conjunto de los paises de América Latina y el Caribe
cuentan con politicas nacionales que fortalezcan la internacionalizacion de la educacion superior;
aunque los programas de movilidad estudiantil e intercambio académico suelen concretarse a partir

de convenios interinstitucionales o la adscripcion a organismos regionales.
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¢ POR QUE ALGUNOS ESTUDIANTES REALIZAN
MOVILIDADES INTERNACIONALES DURANTE SUS ESTUDIOS
UNIVERSITARIOS Y OTROS NO? UNA APROXIMACION
EMPIRICA A PARTIR DEL CASO DE LA UNIVERSIDAD DE
GUADALAJARA

MAGDALENA BUSTOS AGUIRRE

Introduccion

La contribucién de la movilidad estudiantil al perfil internacional del egresado y a la
internacionalizacion del curriculo de las instituciones de educacion superior, es un hecho ampliamente
reconocido en el mundo desde la ultima década del siglo XX (Teichler, 1996) y al que México le ha
puesto especial interés durante los Ultimos afios. Sefial de esto son los crecientes apoyos para las
estancias internacionales que la Secretaria de Educacion Publica ha puesto a disposicién de las
instituciones de educaciéon superior (IES) a través de diversos mecanismos; la importancia en términos
de factor de excelencia que organismos de acreditacion y certificacion nacionales otorgan a la
movilidad, tanto a nivel licenciatura como en el posgrado; asi como un interés cada vez mas fortalecido
en contar con informacién estadistica comprehensiva y confiable sobre el fendmeno, tarea que ha
asumido la ANUIES por medio de la encuesta Patlani. En concordancia con esto, el gobierno mexicano
ha incluido el rubro de la movilidad estudiantil en los planes sectoriales de educacion de los ultimos
13 afios (Rubio Oca, 2006; Gobierno de la Republica, 2013).

Los datos de Patlani indican que en el ciclo escolar 2014-2015 hubo 27,234 estudiantes de
IES mexicanas realizando estancias internacionales, mientras que en 2015-2016 fueron 31,352. En
términos de la matricula total del pais, que segun la base 911 fue de 4,032,992 en 2014-2015 y
4,244,401 en 2015-2016, el porcentaje de estudiantes de IES mexicanas que hacen estancias
internacionales es aproximadamente de un 0.7%. La Base 911, al ser un instrumento estadistico que
reporta el sistema en su conjunto, recolecta informacién comprehensiva y reporta que la movilidad

saliente en México correspondié en ambos periodos a aproximadamente un 0.5% de la matricula.
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Estos porcentajes son incluso menores a los mostrados por paises con poca movilidad saliente, como
Australia, Nueva Zelandia, Estados Unidos, Canada y el Reino Unido, que registran una movilidad de
entre un 1% y un 3% de su matricula, y considerablemente menor a la registrada en los paises
europeos con mayor tradicion, como son Austria, Alemania, Finlandia, Francia, Liechtenstein, Noruega
y los Paises Bajos, donde las tasas de estudiantes que tienen alguna experiencia de movilidad
saliente, antes de concluir la educacion superior, oscilan entre el 6% y el 36% de la matricula (Doyle,
y otros, 2010; Wiers-Jenssen, 2008; Watcher & Ferencz, 2012; Teichler, 2012; Sweeney, 2012). En
este contexto, los datos de PATLANI evidencian, que, a pesar de los esfuerzos institucionales y
gubernamentales, la movilidad estudiantil continta siendo marginal en México.

Patlani, con sus varias ediciones consecutivas desde su nacimiento en 2010, ha permitido que
tanto estudiosos como profesionales dedicados a la internacionalizacién puedan contar con
informacion estadistica sobre la movilidad estudiantil en México y es un gran avance con relacién a la
informacién con que se contaba en décadas anteriores sobre esta importante estrategia de
internacionalizacion de las IES mexicanas. Sin embargo, como ya se ha mencionado en este simposio,
hay muchas preguntas que Patlani no puede responder: ;,como son los estudiantes que participan en
movilidad?, ;qué competencias desarrollan los estudiantes mexicanos que hacen estancias en el
extranjero?, ¢cuadl es la percepcion de los empleadores con relacion a la movilidad?, entre muchas
otras.

Esta ponencia pretende arrojar informacidn sobre dos de estas preguntas: ¢ por qué algunos
estudiantes hacen estancias internacionales y otros no?, y ¢ cual es el potencial de movilidad en las
IES? Los resultados encontrados indican que los estudiantes que hacen movilidades son diferentes
de quienes no lo hacen en varios aspectos poco relacionados con su trayectoria escolar en las IES,
pero también ofrecen algunas respuestas sobre el potencial que las IES tienen para la movilidad y las

estrategias que podrian implementarse para incentivarla.

Revision de la literatura

Al hacer una revision de la literatura existente sobre el tema, se encontré que los estudios
internacionales que han tratado de responder a la pregunta aqui planteada se pueden ubicar en tres
grupos: los que utilizan el modelo de fuerzas impulsoras/restrictivas, el cual implica que hay una serie

factores, reales o percibidos, que fomentan que los estudiantes consideren la posibilidad de hacer una
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movilidad y la realicen, mientras otros la desalientan; los estudios que explican la movilidad a través
de una serie de factores demogréficos y de antecedentes académicos y personales; y las
investigaciones que incluyen factores institucionales para explicar la propension o no a la movilidad
desde la perspectiva de una incidencia directa de la propia institucion.

En los modelos que explican la movilidad estudianti basandose en las fuerzas
impulsoras/restrictivas, las fuerzas impulsoras se pueden definir como los beneficios de realizar una
movilidad: la posibilidad de vivir en otro pais, experimentar otra cultura y adquirir habilidades de
comunicacion intercultural, mejorar la capacidad de utilizar otro idioma, estudiar en un ambiente
académico de prestigio, ganar independencia, y mejorar o incrementar las posibilidades de empleo
(Rodrigues, 2012; Macready & Tucker, 2011; Doyle, y otros, 2010; Di Pietro & Page, 2008). El
complemento de este modelo son los obstaculos: la falta de recursos econdémicos para realizar una
movilidad, el deficiente manejo de idiomas extranjeros, la falta de certezas sobre el reconocimiento de
lo cursado durante el intercambio, el desconocimiento de las opciones y beneficios, la falta de
informacién sobre la calidad de las IES donde pueden realizar sus estancias, compromisos laborales
o familiares, miedo al retraso en la fecha de graduacion y falta de opciones para la movilidad (Souto-
Otero, Huisman, Beerkens, de Wit, & VujiC, 2013; Rodrigues, 2012; Doyle, y otros, 2010; Stroud, 2010;
Salisbury, Umbach, Paulsen, & Pascarella, 2009; European Comission, 2009).

En los estudios que explican la movilidad como producto de factores sociodemograficos, se
pueden identificar el dominio de idiomas, el nivel de ingreso, el sexo, la escolaridad de los padres, el
programa académico que cursa el estudiante, su desempefio escolar y su estado civil (Rodrigues,
2012; Macready & Tucker, 2011; Wiers-Jenssen J. , 2008; Doyle, y otros, 2010; Stroud, 2010;
Salisbury, Umbach, Paulsen, & Pascarella, 2009; Di Pietro & Page, 2008; Dessoff, 2006; Teichler,
International Dimensions of Higher Education and Graduate Employment, 2007). En este mismo grupo
de investigaciones, existen algunas que apuntan al concepto de “capital de movilidad”, acufiado por
Murphy-Lejeune (2002) en su estudio antropoldgico sobre estudiantes europeos, y que lo define como
un componente del capital humano que hace a los individuos mas proclives a participar en
experiencias de movilidad y mejorar sus capacidades debido a la riqueza de la experiencia
internacional pues tienen una propension o gusto por viajar y tener nuevas experiencias. El capital de
movilidad esta integrado, entre otros elementos, por la historia familiar y personal, las experiencias de

movilidad nacional e internacional previas, el dominio de idiomas, las experiencias de adaptacidn a un
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entorno diferente y los encuentros cercanos con ‘lo extranjero’ (Murphy-Lejeune E. , 2002; Carlson,
2011; Rodrigues, 2012; Wiers-Jenssen J. , 2008).

En los aspectos inherentes a la institucion, a la organizacién de sus programas y a la
importancia que ésta brinda a la internacionalizacién, se detectaron tres factores que afectan la
movilidad: uno es la recomendacion de tutores, profesores y autoridades académicas, el segundo se
relaciona con la disponibilidad de informacion sobre las opciones y la asesoria brindada para planear
la estancia en el extranjero, y el tercero hace referencia, tanto a la flexibilidad del programa de estudios
para permitir la movilidad, como al reconocimiento de los créditos cursados en el extranjero
(Rodrigues, 2012; Doyle, y otros, 2010).

Metodologia

Para dar respuesta a la pregunta de investigacion se disefié un estudio de corte cuantitativo y
correlacional entre la poblacion estudiantil de licenciatura del Centro Universitario de Ciencias Sociales
y Humanidades (CUCSH) de la Universidad de Guadalajara (UdeG). El cuestionario utilizado
consider6 elementos de los tres modelos mencionados. La variable dependiente es el estatus del
estudiante con relacion a la movilidad, y se tienen tres opciones: grupo 1-haber hecho una movilidad;
grupo 2-haber intentado hacer una movilidad sin éxito (“inicié trdmites, pero no los conclui o cancelé”)
y grupo 3-ninguna de las anteriores. Para conocer el potencial del CUCSH con relacién a la movilidad,
se disefié un indicador con tres niveles a partir de las variables relacionadas con el capital de movilidad:
capital de movilidad bajo, medio o alto.

Dado que el estudio busca identificar las diferencias entre los estudiantes que nunca han
intentado hacer una movilidad, los que ya lo han hecho y los que estuvieron lo suficientemente
interesados como para iniciar tramites, aunque no hayan realizado la estancia, se determinaron 3
diferentes muestras:

a) Para el grupo 1-estudiantes que ya han realizado una movilidad: se tomo
como poblacion los 79 estudiantes que hicieron intercambio internacional en el 2012 segun el
informe del Rector del Centro Universitario. La muestra se determiné en 62 cuestionarios para
un nivel de confianza del 97% y un margen de error del 6%.

b) Para los estudiantes del grupo 2-intentd realizar una movilidad, pero no lo

consiguid: se determind una poblacion de 39 estudiantes, equivalente a una cancelacion por
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cada dos movilidades realizadas. Este numero se determind a partir de dos factores, la
experiencia propia de la autora como coordinadora del programa de movilidad estudiantil de
la UdeG durante 8 afios y la informacion recolectada por Malicki (2012) en un estudio de
buenas practicas para la movilidad entre IES australianas, quien encontré que la tasa de
desercion de los programas de movilidad varia entre el 2 'y el 50%. La muestra se determind
en 35 cuestionarios, con un margen de confianza del 97% y un margen de error del 6%.

C) Para los estudiantes del grupo 3-no han intentado hacer una movilidad: se
tomo como poblacion la matricula de estudiantes de licenciatura en el 2012 = 10,080. La
muestra quedo6 en 317 cuestionarios con un nivel de confianza del 97% y un margen de error
del 6%. La muestra se estratificd proporcionalmente por programa educativo.

Los datos obtenidos se analizaron con pruebas estadisticas para identificar las correlaciones
y asociaciones posibles entre las variables explicativas, (Briones, 1996) y la variable dependiente. Una
vez identificadas las variables significativas, se analizaron a través de un modelo logistico ordinal, pero

esta segunda fase del anélisis de los datos no forma parte de esta presentacion.

Resultados

Las variables encontradas como significativas para la movilidad: el nivel educativo de los
padres, la situacion de vivienda, el ingreso familiar, el promedio de estudios, el haber recibido la
recomendacidn de realizar una estancia de parte de algun profesor, conocer las opciones disponibles
y el capital de movilidad con que el estudiante cuenta.

En lo que respecta a la situacién de vivienda, un 89.9% de los estudiantes mencioné que vive
con sus padres o algun otro familiar, un 13.2% menciond que vive con su pareja y/o familia propia,
mientras que solamente solo un 3.8% de los estudiantes menciond vivir solo; la asociacion entre esta
variable y la situacién de movilidad se confirm¢ a través del Chi-cuadrado de Pearson (.094).

Por lo que hace al nivel educativo, un 38% de las madres y un 46.4% de los padres de los
estudiantes del CUCSH cuentan con estudios de licenciatura o posgrado; en el lado opuesto, el
porcentaje de madres que no cuenta con estudios de bachillerato (32.7%) es considerablemente
mayor que el de los padres (21.9%). Se encontrd que existe una relacidn entre el nivel de estudios de
los padres y el estatus de los estudiantes con relacion a la movilidad, lo cual coincide con estudios

previos. Adicionalmente, los resultados arrojan que la relacién entre el nivel de estudios del padre y el
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estatus de movilidad de un estudiante es aun mas significativa que la relacién que existe con el nivel
de estudios de la madre (Chi-cuadrado de Pearson = .000 y Chi-cuadrado de Pearson = .003,
respectivamente).

Sobre el ingreso vale la pena mencionar que, mientras que un 20.8% de los estudiantes que
no han intentado realizar una movilidad sefial6 que sus ingresos familiares ascendian cuando mucho
a $5,524 (3 salarios minimos en 2013), sélo un 5% de quienes han realizado una movilidad dijo tener
ese nivel de ingresos (el mas bajo disponible en el cuestionario aplicado). Por el contrario, mientras
que un 21.9% de estudiantes que ha realizado una movilidad reporté ingresos del hogar mayores a
$27,622 (15 salarios minimos en 2013, el rango de ingreso mas alto disponible en el cuestionario
aplicado), s6lo un 6% de quienes han intentado sin éxito hacer una estancia, o no lo han intentado
para nada, reportd este nivel de ingreso. Los resultados de esta variable coinciden con los de otras
investigaciones: el nivel de ingresos de las familias de los estudiantes esta relacionado con su
participacion en programas de movilidad (Chi cuadrado de Pearson = .000).

En cuanto a la calificacién promedio obtenida, los estudiantes encuestados reportaron una
media de 89.89, con una minima de 79 y una maxima de 100. EI 35.8% de los estudiantes dicen tener
un promedio general de 89 0 menos, mientras que el 10.6% reportaron una calificacion superior a 94.
Al analizar la relacion existente entre el promedio y la situacion de movilidad, se detectd que ésta es
significativa (ANOVA = 0.000) y que hay dos grupos claramente definidos en la muestra: quienes
nunca han intentado hacer una movilidad, con 89.22, y quienes la han realizado o intentado realizar
con promedios significativamente mas altos: 92.18 y 91.24 respectivamente.

La recomendacion de profesores o autoridades académicas para realizar una movilidad
resultd muy importante y un 42% de los estudiantes encuestados refirié haberla recibido; en lo que
respecta al conocimiento de las opciones disponibles para la movilidad en el CUCSH solamente uno
de cada tres estudiantes afirmé conocerlas. Estas dos variables presentan una relacion significativa
con el estatus de movilidad de los estudiantes (Chi cuadrado de Pearson = .000).

Elindicador de capital de movilidad se integrd con las siguientes variables: viajes al extranjero
en los ultimos 3 afios, experiencias académicas internacionales previas al ingreso a la universidad,
familiares que han estudiado en el extranjero, domino de idiomas e interés en realizar una movilidad.

En promedio, los estudiantes del CUCSH han realizado 1 viaje al extranjero en los ultimos 3

afios y menos de un 10% ha realizado mas de 3. Se encontr6 que existe una relacién significativa
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(ANOVA =.000) entre los viajes al extranjero y el estatus de movilidad, y se apreciaron tres
subconjuntos: los estudiantes que han participado en un intercambio han realizado 2.58 viajes al
extranjero en los ultimos tres afios, mientras que quienes han intentado realizar una movilidad, pero
no lo han conseguido tienen en promedio 1.46 y quienes no estan en ninguna de las dos condiciones
anteriores han viajado menos: 0.68 viajes en promedio.

Un 5.8% de los estudiantes realizaron estancias académicas en el extranjero en los ciclos
escolares previos al ingreso a la universidad, ya sea cursos cortos de idiomas, campamentos,
seminarios, intercambios de semestre 0 afio escolar, etcétera y la correlacion entre esta situacion y el
hecho de haber realizado o no una movilidad, es significativa al 98% (Chi cuadrado de Pearson
=0.002). Asi mismo, el porcentaje de los familiares directos que han estudiado en el extranjero es casi
el doble en el grupo de quienes han realizado una movilidad, con relacién a los otros dos grupos
estudiados.

Por lo que respecta al manejo de idiomas, un 42% de los estudiantes encuestados refiri6
dominar un idioma extranjero lo suficientemente bien como para estudiar en ese idioma. Esta variable
es significativa a un 100% con el estatus de movilidad (Chi cuadrado de Pearson = 0.000).

Un ultimo elemento del capital de movilidad es el interés por realizar una movilidad. Un 44.9%
de los estudiantes dijo estar muy interesado, y el analisis por grupo muestra interesantes diferencias,
pues mientras que un 93.8% de los estudiantes que han realizado una estancia estan interesados en
hacerlo de nuevo, un 54.3% de quienes intentaron sin éxito hacerlo refiere estar interesado y sélo un
34.7%, de quienes no han intentado hacer una movilidad estan muy interesados en hacerlo. La
relacion de esta variable también es significativa (Chi cuadrado de Pearson = 0.000).

El indicador de capital de movilidad sefiala que un 66.3% de los estudiantes del CUCSH que
formaron parte de la muestra registran un capital de movilidad bajo, un 18.4% cuenta con un capital
medio y el restante un 15.3% registra un capital de movilidad alto. Asi mismo, se confirma que existe
una correlacion entre el capital de movilidad de un estudiante y el hecho de que realice 0 no una
estancia en el extranjero (Tau b de Kendall y Gamma = .000).

El Grafico 1 muestra claramente las diferencias entre los tres grupos de estudiantes, y se
puede apreciar que entre los jovenes que no han realizado movilidades sélo uno de cada cuatro tiene
un capital de movilidad medio o alto, esta proporcion sube a uno de cada dos entre quienes lo han
intentado y llega a dos de cada tres entre quienes ya han hecho movilidades. Es decir, si consideramos
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que los estudiantes que tienen al menos un capital de movilidad medio son susceptibles de hacer una
movilidad, el potencial de movilidad del CUCSH llega a un 24%, con lo que uno de cada cuatro
estudiantes podria realizar una estancia en el extranjero y, en numeros absolutos, el CUCSH podria

llegar casi a los 2,500 estudiantes en estancias internacionales por afo.

Discusion

Resulta interesante notar las similitudes entre los resultados aqui presentados y los de
estudios previos: la movilidad estudiantil se ve influenciada por el ingreso familiar, el promedio o
desempefio académico, que el estudiante conozca las opciones y que reciba una recomendacion de
sus profesores para realizar una movilidad, asi como por su manejo de idiomas.

También es de notar que variables como el sexo, que segun los estudios de Rodrigues (2012),
Stroud (2010), Salisbury y otros (2009) y Di Pietro & Page (2008) esta relacionado con la movilidad,
no resultd ser significativa en este estudio. Esta diferencia puede deberse a que la muestra estadistica
definida para el presente trabajo no consideré el sexo como factor de estratificacion, por lo que no se
puede tomar como definitivo este resultado. De igual manera, tampoco el programa de estudios resulté
estar asociado a la movilidad entre los estudiantes del CUCSH-UdeG, mientras que en otros estudios
(Stroud, 2010; Dessoff, 2006) el programa educativo si tenia incidencia. Habra que considerar que la
presente investigacion esta ajustada al caso de un centro universitario y que los estudiantes
encuestados estan estudiando programas de las ciencias sociales y humanidades Unicamente, por lo
que este estudio puede no revelar adecuadamente la gran diversidad entre los perfiles sociales y
demograficos que existen en otras areas del conocimiento.

Otro de los elementos que influye en la movilidad es la informacién que los estudiantes tengan
sobre las opciones y la recomendacion que los profesores les hagan para realizar una estancia
internacional. Estos resultados coinciden plenamente con los encontrados por Doyle et al. (2010) y
dan cuenta de la relacion que existe entre las estrategias de internacionalizacion de una institucion y
sus resultados de movilidad. Es posible entonces inferir que, a mayor importancia y énfasis en la
internacionalizacion, lo que se manifiesta a través de una politica de internacionalizacién coherente e
integrada por estrategias y programas articulados y bien organizados que permitan y fomenten la

movilidad estudiantil, la cantidad de estudiantes que realicen estancias se incrementara.
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Aunado a lo anterior, una de las conclusiones mas relevantes de este estudio es que
incrementar los nimeros de estudiantes que hacen intercambios en una universidad publica de gran
tamaro, como la UdeG, pasa necesariamente por una estrecha relacién entre las entidades
administrativas de la internacionalizacidn y los profesores: los resultados muestran que una estrategia
adecuada de difusion y articulacion con las entidades académicas generara resultados positivos en el
incremento del nimero de estudiantes que aprovechan la oportunidad que les brinda su universidad

para realizar una estancia en el extranjero durante sus estudios de licenciatura.

Grafica

Grafico 1. Capital de movilidad con relacion al estatus de movilidad
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